Vyhodnoceni prizkumu k hodnoceni Zal ZSW v 7. a vy3Siitidé
Priazkum probéhl v kvétnu 2015 v 6. Fidé (2009) pi. &itelky Vejrazkové

Vazeni,

Posildm vyhodnoceni dotazniku ohlédrmdnoceni vasSichéti v 7. a vysSiifde.

Celkem jsem obdrzel 15 anony&wyplnénych dotaznik. Ve tideé je 21 Zak, tudiz Ize konstatovat, Ze
se pfizkumu z@astnili rodte wtSiny tidy (cca 70%).

Vysledek niiZzete vidt v nasledujici tabulce:

Vyhodnoceni dotazniku - Hodnoceni W7 tfida 2009 t¥. uditel: Eva Vejrazkova
Cislo otazka ano ne ostatni *

1 |Vite, 7e pfihlasky na SS uméleckého sméru obsahuiji tiselné znamky jiz od prvniho pololeti 7. tfidy?

7| 47% 8| 53% 0] 0%

2 |Myslite si, Ze nyni dokaZete slovni hodnoceni adekvatné prevést na znamku? 2| 13% ll- 2| 13%
3 Chtéli byste znét v 7., nebo vyssi, tfidé mimo slovniho hodnocenii znamky vasich déti, které by

odpovidaly jejich slovnimu hodnoceni? Pokud ANO pak vyplrite 3a) a 3b) 9| 60% 5| 33% 1 7%

3a_| Chtéli byste zndt zndmky i pribéiné, aby si dité znamku mohlo zlepsit? 8| 89% 1 7% of 0%

3b |Méli by tyto znamky znat i déti? 6| 67% 2| 13% 1 7%

4 |Znate ,Stanovisko kolegia ohledné udélovéani zndmek na piihlagky na S5“? 6| 40% 9 60% of 0%

5 |Znate ,Pravidla hodnoceni priibéhu a vysledku vzdélavani a chovani zak(“ obsazend ve skolnim radu?
7| 47% 6| 40% 2[ 13%

Souhlasite se zpétnym prevodem slovniho hodnocenina zndmky az v 9. tfidé pfi vypliiovani pfihlasek na
s8? 5| 33% 8| 53% 2| 13%

7 |Myslite si, Ze jste ohledné prospéchu vasich déti dostatecéné informovani?
5| 33% 9] 60% 1l 7%

8 |Vadilo by vam vysvédceni psané na pocitaci a ne rukou?
1 7% 14| 93% 0 0%

Vite, Ze se na W lyceu v Praze (Opatov) pfi kazdém vysvéddéeni pfevadi slovni hodnocenii na znamku?

9 7| 47% 8| 53% 0] 0%
10 |Meéli byste zdjem o setkani's kolegiem nad timto tématem? 7| 47% 6| 40% 2| 13%
*ostani - x nebylo zodpovézeno nebo nejednoznacna odpovéd

Nejvice ANO odpowdi (V) bylo u otazky. 3 — spolu se slovhim hodnocenim chcete znatmkgpaTi
z vas, ktéi, zde odpovdeli ANO, pak wtSinow souhlasi i s gibéZnymi informacemi o znamkéch a
nevadilo by vam, aby je znaly &l Ostatni ANO odpoddi pak nepesahli 50%.

Nejvice NE odpogdi (14) pak bylo u otazky. 9 ohled® pisemné formy vysidceni. Drtivé &tSing by
nevadilo vys¥déeni psané na pias. Casto se pak zde objevovaly dtky ohledrg lepSicitelnosti.
VétSina z vas (1) pak nedokazeipvést slovni hodnoceni na znamku.

Dewt (V) z vas pak nezna stanovisko kolegia ohtadilovani zndmek (ot. 4) a ma pocit, Ze neni
dostatén¢ informovana ohledhprosggchu (ot. 7). Esna ¥tSina z vas (53%) pak nevi, Zehpasky na
SUS obsahuji znamky jiz za prvni pololetiifdy (ot. 1), nesouhlasi se&pym prevodem znamek (ot.

6) a nevi Ze se na W lyceudhdji i zndmky (ot. 9).

Oproti lonskému roku doSlo ke sniZzeni informovanosti ve tiédd. V loniské 6. tid¢ vétSina rodéa
védéla o zpisobech znamkovani d&gvodu slovniho hodnoceni na znamky. Zatosiemyslite (60%), Ze
jste malo informovéani ohledrprosgchu (ot.7) — v ldském roce bylo naopak 86% roli

s informovanosti o progphu spokojeno.

Co Zistava na stejné Urovni je zajeitsiny rodia znat znamky (v 7. a vyS§ide) a jejich neschopnost
preveést slovni hodnoceni na adekvatni znamku.

Zavér:

- Vyhodnoceni fedavam vam rodtim, vykonné raé spolku a kolegiu. Jak s vysledky naloZite je na
vas a na vasi pantitelce.

- Nanejbliz8i VR pak pozadam zastupce kolegia &tajitSi informovanosti ve vasfitic.

- Na strance kruhu pakibete nalézt vyhodnocentquichozich przkumi a dalSi materialy

k problematice.

Jest jednou @kuji za vaXas
25/5/2015
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