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A. Uvod

Kulaty stal kolegia byl svolan na zakladé debaty, kterou rozpoutali na konci $kolniho roku 12/13
rodice tehdejsi 6. tfidy (tf. uCitelka pi. Krasova), ktefise v dotazniku vyjadrovali ke své znalosti
ohledné zpUsobu pFidélovani zndmek na pfihlasky na SS a celkové ke zpGsobu hodnoceni na ZSW a
vyjadrovali k nému své nazory.

Na zdkladé pozadavku rodi¢ pak ptijalo 14/6/2013 kolegium Stanovisko, kterym definovalo, jakym
zplisobem jsou pFidélovany zndmky na piihlasky na SS a s timto Stanoviskem pak seznamilo na
zacatku skolniho roku 13/14 rodice.

Dotaznik, reakce rodicl, stanovisko kolegia a dalsi souvisejici materialy byly zpracovany do prace
»Problematika pfidélovani znamek na piihlasky na SS v ZSW Jinonice “, ktera je v piiloze.

Na zakladé dalSich dotazl a zajmu rodicll o toto téma pripravilo kolegium setkani u kulatého stolu
k tomuto tématu. Vzhledem k pozdnimu oznameni o konani ze strany poradatele byly dotazy a
nazory rodi¢ll sebrany Ustné mailem a predany predem kolegiu. V pribéhu listopadu 2013 — ledna
2014 pak kolegium pftipravilo na tyto dotazy své odpovédi.

Své stanovisko k tématu zaslal i feditel Waldorfského lycea v Praze p. Smolka

Rodice, ktefi se o tuto problematiku zajimaji, pripravuji v ramci Spolku rodica vznik kruhu , Kvalita
vyuky a hodnoceni na ZSW Jinonice“, ktery by se stal oficialni platformou pro komunikaci mezi rodi¢i
a kolegiem k tomuto tématu.
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B. Stanovisko kolegia k udélovani zndmek na prihlasky na SS

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

Skola ma schvalena kritéria hodnoceni, kterd jsou od 1. 9. 2013 soucasti Skolniho fadu,
zakonni zastupci s nimi budou opakované seznamovani, maji je k dispozici a s dotazy se
mohou obracet na tridni ucitele;

na zakladé téchto kritérii jsou vedeny osobni konzultace (do 6. ro¢niku dobrovolné, od 7.
rocniku povinné) mezi Zdkem, zakonnymi zastupci a uciteli (minimalni cetnost opét stanovi
Skolni fad, na zadost nékteré ze stran je mozné cetnost zvysit), kde se vSichni zucastnéni
detailné seznami s pribéhem osvojovani dovednosti a védomosti konkrétniho zaka

v jednotlivych pfedmétech, zak zde ma moznost ucit se realistickému sebehodnoceni ve véku
probouzejiciho se Usudku, slouzi k posileni vnitini motivace k uceni;

v prlbéhu vzdélavani se neklasifikuje, pInéni kritérii se hodnoti pouze slovné;

dlvody dlsledné neklasifikace — slovni hodnoceni maji formativni charakter, maji tedy
zakim i zakonnym zastupcim umoznit identifikaci nedostatk( a pomoci s nalezenim
postupl, vedoucich k jejich zlepseni v nasledujicim obdobi, kromé toho slouZi i k posileni
vnitfni motivace — toto vse klasifikace neumoznuje, jeji charakter je sumativni, konecny, bez
moznosti vyvoje;

slovni hodnoceni (na zakladé detailnich zaznam o pInéni jednotlivych kritérii v jednotlivych
predmétech) se pro U&ely pfijimaciho Fizeni na SS prevadi na klasifikaci ZPETNE za celé
dotcené obdobi (tedy aZz v okamZiku vypliiovani prihlasek);

zakonni zastupci budou na tfidnich schiizkach od 1. stupné informovani o nutnosti pfevodu
slovniho hodnoceni na klasifikaci pro téely pfijimaciho fizeni na SS (tyka se vidy poslednich
tfi hodnoceni podle typu sSkoly a z toho vyplyvajiciho terminu podani pfihlasek);

O zpUsobu hodnoceni, jeho smyslu a principech budou tfidni ucitelé informovat zdkonné
zastupce na tfidnich schizkach nejpozdéji od 2. ro¢niku, aby mohla byt na vy$sim stupni
hodnotné rozvijena vnitfni motivace Zaka k uceni;

v pfipadé, Ze rodi¢ nesouhlasi se slovnim hodnocenim, mliZe se dle zdkona do tfi dnli od
chvile, kdy byl s hodnocenim seznamen, odvolat. U nds to znamenad odvoldni proti slovnimu
hodnoceni.

Kolegium 13/6/2013
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C. Prihlaska na SS

Vyplnéné prihlasky na umélecké SS vydava skola na pozadani na zacatku 9. t¥idy (pfijimaci Fizeni na

tento typ Skol se kona jiz lednu) - v roce 2011 obsahovaly znamky za celou 7. a 8. tfidu (viz. ukazka

nize).

Prihlagky na ostatni typy SS se pak vyddvaji v inoru ¢&i bieznu a obsahuji zndmky z celé 8. a prvni

pololeti 9. tridy.

Ukazka prihlasky na uméleckou S$ z 9/2011

E Vyplni Skola : l'l T
nebo uchazef 1ZO §koly
Chovani a prospéch uchazede ” Doudtrovi Karclina Schopnosti, y&domit
Zhjmy, :.-1] ent uchazele
. Roénik (slovné) | adalsi "
Predmét (povinné a volitelné predméty) 3 r
sedmy osmy
Lpol | 2. pat | 1. pal’ | 2 pol,
Chgvant | 1 1 I
Ceshy juryk a literatum 2 2 2 !
Matematika a jgi aplikace 2 - 2 }
Anglicky jaryvk 3 3 3 51
Némecky juryk 3 2 2
Biologie 251 | e
DiSjepis 1 1 2 2
Fyzika 2 2 1 |
Chemie 2 2 2 2
Zemépis 1 1 1 |
Euryimic 1 1 1 -
Twofiva dramintiks 1 |
Pracovni wyutovani 1 I I 1
Hudehni vichova I | | 1
Vitvama vichova | s]ea |
Telesad vichova I [ I 1
Primémy prospéch 8 ~ 164 | 154|153 | 1.4

Kuiaté razitko a podpis feditele v (—‘P

neha —
; R |

Padms uchazcéc

Porndmka:  Datum poddni rozhoduje o 2afazeni do pHsiugného kola pijimaciho fHzent

Wysviiliviy: 1) Mebodici s fkoingie 4) 20 skoly - sdeatifikatni islo zafireni uvedené v Rozhodnuti o zafazeni do rejs) )
51 Vypini ikola (zpravidla zikladni neho speciiini kola nebo sthedni Skoln) nebo uchazed, uveds chovimi o ™
kritéria pHijimdn, zpravidla za posledni dva rofalky 2ékladni, speciilni Skoly nebo stfednl $koly. Pro zkrécend stud

pedadovanc pro phjimaci Heeni na ziklade § 54 2 B5 Skolského zikons.

) Prilmémy prospéch ze viech povinmych vvudovacich predmésl vypodteny na dve desetinnd misia

71 Udaje ze doplnit ve zviisni pfiloes, pledeviim v nivaznosti na kritérin phjimani

ki
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D. Nazory rodi¢t k tématu kulatého stolu - hodnoceni na ZSW a odpovédi
kolegia

Nazory a dotazy byly sebrany Ustné nebo pres e-mailovou komunikaci pred kulatym stolem.
Byla provedena ¢astecna jazykova korektura a byla odstranéna jména osob.
Odpovédi byly schvaleny kolegiem 9. a 16. 1. 2014.

1) Osobné nikterak nevoldm po zruseni slovniho hodnoceni! A naopak bych jej jesté rozsitil o
znamku. A to pokud mozno dfive, nez tésné pred prijimacim fizenim. Tedy napf. jiz od 8. tridy. |
pro déti mi to pfijde jako mensi stres a dostatecny prostor aby si zvykly na znamkovani, které je
¢eka na stfednim stupni. Povazuji za dalezité, aby si déti v€as uvédomily co umi a neumi.
Samoziejmé chapu a akceptu;ji, pokud nebude znamkovan zak, kterému znamka plsobi vazné
psychické trauma...

Odpovéd' kolegia: Z dlouhodobé zkusenosti mame jistotu, Ze Zdci si na zndmkovadni na stfedni Skole
zvykat nemusi, nezpiisobuje jim to stres, a proto si na tento zplisob hodnoceni na ZS zvykat nemusi.
Co umi a neumi, presné vystihuje slovni hodnoceni, nikoli klasifikace.

2) Pokladam za neférovou argumentaci Skoly srovnavat znamky vUci slovnimu hodnoceni. Proto
bych rad zdlraznil Ze nijak nejsem proti slovnimu hodnoceni, pohovor(im atd... Naopak je vitam.
Pouze se mi zda nedostacujici. Proto bych rad doplnil hodnoceni jesté o znamku. Kdyz uz ma
Skola srovnavat vyhody a nevyhody, pak slovni hodnoceni na strané jedné vici slovnimu
hodnoceni doplnénému zndmkou na strané druhé. Rozhodné bych nerad najednou zjistil, ze
Skola hodnoti rok a pll zpétné néco s ¢im nesouhlasim. CoZ se mi koneckoncl stalo.

Odpovéd kolegia: Skola hodnoti podle kritérii, se kterymi jsou Zdci i zdkonni zdstupci seznémeni
pfedem. Proto je mozZné se proti nim vymezit prfedem (viz: hodnoti néco, s ¢im nesouhlasim). Samotné
hodnoceni probihd pribézné (béhem epochy i pololeti, resp. skolniho roku) a souhrnné na konci
kazdého pololeti. | proti nému se Ize odvolat, podle zdkona do tii dni po sezndmeni se s nim.

3) Ré&d bych, aby WSJ pfipravila nade déti na navazujici vzdélavaci proces co nejlépe, predpokladam,
Ze to je jedno z poslani této sSkoly. Proto trvam na tom, aby nase dité bylo jiZ ted, od 7. t¥idy,
hodnoceno jak slovné (coz je klicové a velmi podstatné), tak ale i znamkou (¢imz se vytvatri urcité
spojeni mezi krdsnym svétem waldorfu a redlnym svétem tam venku, za zdmi waldorfu). Udélam
vSechno, co je v mych moZnostech, abych toho dosahnul a tim pomohl jesté dale zkvalitnit
vzdélavaci proces na waldorfské skole a pomohl nasim détem co nejlépe se ptipravit na dalsi
stupné vzdélani. Aby tak mohli v Zivoté opravdu zurocit, ¢im je waldorfska skola tak vzacné a
nadherné vybavila a vybavuje.

Odpovéd kolegia: Cilem waldorfské pedagogiky neni pouze pfipravit déti na navazujici vzdéldvaci
proces (viz dotaz), ale na cely Zivot. Vybavit je takovymi dovednostmi a schopnostmi, které jim umozni
byt piné svobodnymi, silnymi, zodpovédnymi, citlivymi a pomdhajicimi dospélymi. Vzdélavani
nevnimdme jako cil, ale jako prostiedek k dosaZeni vyse zminéného cile. Tomu slouZi nejen vzdéldvaci
obsahy (k jejich osvojeni je nutnd citovd angaZovanost, tedy vnitini motivace), ale hlavné procesy
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vychovy socidlni, umélecké, pracovni atd. K jejich zaujatému osvojovadni je nutnd vnitfni motivace

Zdka. A tyto procesy také hodnotime. Klasifikace je jednostranné vnéjsi motivaci, kterd oslabuje, ¢asto

i zcela likviduje motivaci vnitini, a navic ji pro hodnoceni procesu nelze pouzivat. Prevod slovniho

hodnoceni na zndmky je mozné provést aZ pri zpétném pohledu na cely dlouhodoby priibéh

osvojovdni si kompetenci Zdkem. Proto nepovaZujeme pridani klasifikace do metod hodnoceni za

zkvalitnéni vzdélavaciho procesu, ale pravé naopak. Také jsme presvédceni, Ze klasifikace nepomdize

lepsimu zuroceni, ba naopak jej oslabi a moznd i znemozni.

4)

Mam ted Cerstvou zkuSenost - ktery ted odeSel po devitce na Keplera.

Znamky na WS neméli, méli je jen zpétné prevedené v 9. t¥idé (néktefi na osobni zadost rodicd v
poslednim pololeti 8. ttidy).

A mQj osobni zavér: jednoznacné jsem pro zachovani slovniho hodnoceni, které je zakladem pro
dalsi moZnou komunikaci - s uciteli a hlavné s ditétem. Znamky z tohoto pohledu nic nefikaji a
nijak dité nepfipravi. Pfipravit je mGZeme jediné my, tim, Ze s nimi o tom budeme o tomto
tématu mluvit, budou védét o co se jedna. (Jak mohu porovnavat dyslektickou dceru se synem
znamkami? Ale nemusim je porovnavat vibec, ale motivovat k praci na sobé - vlastnim prikladem
i jinak.)

Pokud dité vyrostlo ve waldorfském prostfedi, nebo jiném "zdravém" prostredi a chape, Ze
znamka je subjektivni nazor, ktery ohodnocuje néco podle urcité "normy", standartu, nebude
Sokem pro néj znamkovani.

Michal uz ma nékolik pétek, mnoho jinych zndmek, a jestli je néco sokem, urcité to nejsou
znamky jako takové, ale lidi, jejich ptistup a jejich pfemysleni, vztahy lidi k sob&, nevnimani se
navzajem a tak podobné. Znamky jsou jen doplfikem tohoto, ktery toto potvrzuje, ale samy o
sobé jsou v procesu tohoto poznani "newaldorfského" (normalniho, matrixu, nebo si doplite co
chcete) svéta nepodstatné. Nejhorii pro néj je pfistup ostatnich ke znamkam. Ze ony jsou jediny
dlvod pro to, aby se tam déti ucili (¢cemuz "waldorfské" - ale tento vyraz pouZivdm proto, Ze ho
mame na Skole plné pusy - ale z mého pohledu zde patfi nazev "zdravé" ), dité nerozumi.
Znamkovani a motivace déti zndmkami déti jen deformuje.

Pokud chcete o tomto tématu diskutovat, zeptejte se byvalych Zaka Skoly, jaké maji zkusenosti a
nediskutujme o tom my jako rodice, ktefi Zili a ucili se v jiném systému. Ti, kdo maji soucasnou
zkuSenost a nyni i roky studia na dalSich Skolach po waldorfské Skole budou mit asi ndzor, ktery
fekne vice o tom, co by jim prospélo.

5)

B-Zel se to opakuje stdle dokola. UZ jsem to zaZil s prvnim synem, ktery je nyni ve 2. ro¢niku
gymnazia.

B-Zel jsme méli tu "smalu", Ze syn je nadan intelektové, ne manualné nebo umélecky a Sel tedy
na Skolu, ktera vyZzaduje védomosti. U druhého syna "hrozi" to samé.

Kdybyste mél nékdo stejny problém, tak to vidim asi takhle:

1. zndmky jsou nutné od 7. tfidy

2. ZSW ma hluboké nedostatky ve vyuce CJ, Matematiky, Biologie, Fyziky, Chemie a jazykl na
druhém stupni. Vice méné nestiha oducit to, co ma

3. Syn se prvni ro¢nik na gymnaziu ucil, Ze ukoly se neplni tak, Ze zdrava asertivita a schopnost
oponovat v diskusi s ucitelem (se kterym se mimochodem o ukolech diskutovat nema) za néj

ukoly okecaiji.

Hodnoceni na ZSW Jinonice — zavéry kulatého stolu strana 6



4. to, Ze se déti neucastni olympiad a jinych meziskolnich soutézi (vérte, Ze plati "nesmi se
Ucastnit") je vyrazné poskozuje pfi pfijimani na stfedni Skoly.

Nase byvala tfida skoro jednohlasné tento nazor tlumocila pani zastupkyni reditele na posledni
tfidni schizce v cervnu a ona nam slibila, Ze si z toho vezme ponauceni.

Odpovéd' kolegia:

ad 2) Tyto nedostatky nemd skola, ale jednotlivi Zdci; pokud Zdk na stfedni Skole nestaci, byvad to
vétsinou zptisobenou Spatnou volbou typu $koly (navic ke zhorseni pri pfechodu ze ZS na SS dochdzi
vZdy a u vsech déti, bez ohledu na typ skoly); konkrétné vyuka biologie je v nasi skole vysoce
nadprumérna!

ad 3) To je prokazatelnd leZ, pokud Zdk opravdu o tcast v soutéZi stoji, je mu umoznéna (viz
matematickd olympidda ve Skolnim roce 2009/10). Kromé toho se Zdci ucastni riznych uméleckych
soutéZi. TakZe mozZné to je, ale waldorfska Skola nepovaZuje soutéZivost za klicovou dovednost pro
Zivot, uprednostnuje schopnost spoluprdce. U Zaki s vyraznym naddnim v urcité oblasti a nedostatky
vjiné vsak miZe ucast v takové soutézZi znamenat posileni celkové vnitini motivace, proto jim ucast
rozhodné nezakazujeme. Jen se snaZime rozmluvit to tém, kteri prokazatelné nedisponuji schopnostmi
a vlastnostmi pro ucast, resp. pro vyrovndni se s pfipadnym nedspéchem.

6) Pokud se znamky zpétné zméni (predpokladam, Ze k lepsimu), nema asi cenu ani ddvod se
odvolavat proti slovnimu hodnoceni, které vlastné nevyjadfuje stav, ktery se bude hodnotit az za
vice jak rok. Pak by ale bylo asi dobre, aby se slo odvolat proti znamkam na pfihlasce uvedenych.

Odpovéd' kolegia: Zndmky jsou vysledkem aZ jednordzového prevodu, nejednd se tedy o zménu.
Odvolat se muZete proti slovhimu hodnoceni.

7) Jesté bych doplnil jeden postreh: ne kazdy ucitel ma stejne slovni hodnoceni, jak se budou resit
pripady pfi zpetnem prevodu, kdy uz nebude k dispozici ucitel, ktery dane slovni hodnoceni
napsal? Tyto pripady bych nebral jako hypoteticke, nebo jesté zadny ucitel neodesel? a
souvisejici: kazdy clovek prochazi vyvojem a hodnoceni psane vice nez pred 1,5 lety se mu bude
zdat na jinou znamku, nez ji videl tenkrat.

Z hlediska lidskeho jsoucna je jakekoli hodnoceni a nebo posuzovani zpetne nespolehlive. Pokud
clovek nema !presne! poznamky (par radek na vysvedceni neni presna vse vypovidajici
poznamka), z podstaty nemuze byt objektivni a bude zaka hodnotit subjektivnim pohledem
posledniho pul az roku.

Odpovéd kolegia: Otdzka odchodu hodnoticiho ucitele je relevantni. Problému prevodu hodnoceni na
zndmku po odeslém uciteli se snazime predchdzet pravidelnymi setkdnimi tridnich kolegii, kde se
podrobné mluvi o pribéhu vychovné-vzdéldvaciho procesu jednotlivych Zdku a tridni ucitel odpovidd
za kontinuitu. Pokud je odchdzejicim tridni uCitel, pfeddvd (mél by predat) vsechny své poznatky a
postrehy svému ndstupci. Zatim se nestalo, Ze by byl takovy odchod tragického (ndhlého a nevratného
charakteru). Pokud by vsak k tomu doslo, je tu stdle tridni kolegium, které kontinuitu zajisti. K druhé
casti dotazu — ucitel hodnotici slovné nemd na mysli zndmku, tu generuje pri prevodu pravé az pri
zpétném pohledu na cely proces vzdéldvdni s ohledem na osobnostni vyvoj daného Zdka, pficemz
zohledriuje jeho moZnosti ¢i omezeni.
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8) Rada bych vam sdélila zkusenosti z pfechodu syna na gymnazium v 7. tridé.
Znamkovani z WS p¥itom nehraje podstatnou roli, mélo pro nds vyznam pouze v bodovani
prihlasky.
Znamky syn prijima jako fakt, ktery ke Skole prosté patfi. Bere je spiSe s rezervou, tak, Ze jsou
hodné o nahodé a o znalostech vypovidaji jen ¢astecné. Mezery ve znalostech m3, ale déti z
béinych ZS je maji také a pfiblizné stejné. Ve tiidé je tak na priméru. Problém ma s praciv
¢asovém presu - nestiha testy, neni zvykly pracovat pod tlakem.
Rozdil mezi waldorfskou skolou a gymnaziem komentoval tak, Ze na ws se toho naucil méné a
do hloubky a na gymnaziu vic a povrchné.
To je asi vSechno, co miZu po dvou mésicich Ffict.
Syn je spokojeny, protoze ma na gymnaziu kamarady, a to je pro ného nejdllezitéjsi.

9) Zvlastni zku$enosti rodice byvalého 7adka WS vim, Ze zndmky na pfihladky na SS jsou spise lepsi
neZ odpovida jejich znalostem. Dlvod proc to tak je nevim, mlzu si pouze domyslet, Ze vétsina
ucitelll nechce polemizovat s rodici, pro¢ by nékomu davali po vice jak roce zpétné trojku nebo
nedej boZe ¢tyrku a Celili nepfijemnym otazkam na zpUsob a kvalitu vyuky a proc to nebylo
poznat ze slovniho hodnoceni. Nasledna srazka s realitou stfedni skoly pak maze byt pro nékteré
zaky fatalni. Byvaly (bohuZzel) ucitel anglictiny pan Kupka déti od 8. tfidy normalné zndmkoval a
znamky fikal rodicim a nebyl v tom Zadny problém. Naopak Zaci (i rodice) jasné védéli jak na
tom jsou a na vysvédceni bylo pak slovné napsdno proc¢ tomu tak je.

Odpovéd kolegia: Jednak to miiZe byt zptsobeno tim, Ze hodnotime i jiné aspekty vyuky neZ jen
znalosti faktd, a jednak tim, Ze zndmka je vZdy vyjddrenim urcitého pomeéru, srovndni. Neexistuje
Zddnd presnd skdla, kterad by fikala, co kterd zndmka vyjadruje, a uZ viibec ne s ohledem na rozdily
v individualitdch jednotlivych déti. Ddle viz pfedchozi odpovédi.

10) Znamkovani jako pfiprava na prechod na stfedni Skolu (od sedmé do devaté ttidy) je
nutné! Vibec nerozumim, proc to ucitelim tolik vadi a nejsou ochotni (celé kolegium) to
akceptovat. Nikdo jim preci nebere slovni hodnoceni, nikdo nevola po jeho zruseni. Naopak - je
to vybornd véc. Jde jen o doplnéni slovniho hodnoceni na znamku. Pokud kolegiu vadi slovo
znamka, rfikejme mu také slovni hodnoceni. Vsichni si pamatujeme, Ze na zakladni
Skole se znamkovalo 1-5, a na stfedni skole se uz hodnotilo slovné (velmi dobry, aZ
nedostatecny). Dlrazné prosim vsechny ucitele, doplrite do kazdého hodnoceni od sedmé tridy
vys véticku typu: Tvoji préci za pololeti hodnotim vyborné (dobfe). | touto vétou pomuzete
vSem v orientaci, jak na tom dité je. Mné osobné déla potize prevést na znamku slovni hodnoceni
typu: Cituji. "TvUj sesit by si zaslouZil vétsi pozornost, chtélo by to vice obrazkd, ve vyucovani je

on
[

potieba vétsi spoluprace a méné vyrusovani." Nebo: !Jsi nadany, rozzarena a Cistd duse, - a prece

leckdy zbytecéné rusici ..."

Myslim si, Ze je také nepfijatelné zndmkovat zpétné. Tedy pokud Zak v sedmé ttidé "nic nedélat",
tak v devaté mu dat jednicku, nehledé na to, Ze vétSinou se zméni tfidni ucitel, ktery stejné
nem(ze Zaka zpétné objektivné ohodnotit. Je to Spatny priklad pro détii tim, Ze se vSe da zménit
a "vyzehlit" a Ze vlastné nejsou zodpovédni za své chovani a jednani. (Oni mi to stejné v devitce
vylepsi.) Ale Zivot "tam venku" takovy neni a nebude.
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Odpovéd kolegia:

K druhé casti dotazu — prevod na zndmky se timto zplisobem nedéje, a pokud se Zdk skutecné od
sedmé do devaté tridy vyrazné zlepsi v pfistupu, pak to byva zohlednéno spisSe zmirnénim rozdil(
v klasifikaci na prihldsce (tedy ne 4 — 4 — 1, ale tieba 3 — 2 — 1). Ale k témto pripadim v praxi
nedochdzi, bohuZel.

K prvni ¢asti dotazu prikladdme ukdzku (citaci) z klasifikacniho Fadu namdtkou vybrané zdkladni Skoly
bézného typu (vytvoreno dle metodického pokynu MSMT ke klasifikaci):

Stupen 1 (vyborny)
Zdk:
dosahuje o&ekdvanych vystupti v SVP ucelené, pfesné a uplné
ovlddad poZadované ucivo ucelené, presné a tplné
samostatné uplatriuje osvojené poznatky a dovednosti pri feseni teoretickych a praktickych
ukol
mysli logicky spravné, zietelné se u ného projevuje samostatnost a tvorivost, jeho ustni
a pisemny projev je spravny, presny a vystizny
graficky projev je presny a esteticky
vysledky jeho Cinnosti jsou kvalitni, pouze s mensimi nedostatky
je schopen samostatné studovat vhodné texty
Stupen 2 (chvalitebny)
Zdk:
dosahuje o&ekdvanych vystupii v SVP v podstaté ucelené, pfesné a Uplné
ovlddd poZadované poznatky v podstaté ucelené, pfesné a uplné
pohotove vykondvad poZadované intelektudlni a motorické Cinnosti
v jeho mysleni se projevuje logika a tvorivost
ustni a pisemny projev miva mensi nedostatky
kvalita vysledkt ¢innosti je zpravidla bez podstatnych nedostatkdi
graficky projev je esteticky, bez vétsich nepresnosti
je schopen samostatné nebo s mensi pomoci studovat vhodné texty
Stupern 3 (dobry)
Zdk:
md v dosahovdni oéekdvanych vystupli v SVP mezery
ma v osvojeni poZadovanych poznatk( mezery
pfi vykondvdni poZadovanych Cinnosti se projevuji nedostatky
nepresnosti a chyby dovede za pomoci ucitele korigovat
pfi reseni teoretickych a praktickych ukolii se dopousti chyb
jeho mysleni je vcelku sprdavné, ale mdlo tvorivé, v jeho logice se vyskytuji chyby
v ustnim a pisemném projevu mad nedostatky
v kvalite vysledku jeho cCinnosti se projevuji ¢astéjsi nedostatky, graficky projev je méné
esteticky a md mensi nedostatky
je schopen samostatné studovat podle ndvodu ucitele
Stupen 4 (dostatecny)
Zdk:
md v dosahovdni oéekdvanych vystup(i v SVP zdvazné mezery
ma v osvojeni poZadovanych poznatkl zavazné mezery
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pfi provddéni poZzadovanych cinnosti je mdlo pohotovy a mad vétsi nedostatky, pri reseni
ukolt se vyskytuji zavazné chyby

pfivyuzivdni poznatki je nesamostatny

v logice mysleni se vyskytuji zdvazné chyby, mysleni neni tvorivé

jeho ustni a pisemny projev md vdzZné nedostatky

v grafickém projevu se projevuji nedostatky, graficky projev je mdlo esteticky

Stupen 5 (nedostatecny)

Zdk:

ocekdvané vystupy v SVP si neosvojil

poZadované poznatky si neosvojil

mda velmi podstatné nedostatky v dovednosti vykondvat poZadované intelektudini
a motorické cCinnosti, v uplatriovdni osvojenych védomosti a dovednosti pfi reseni teoretickych
a praktickych ukol( se vyskytuji velmi zdvazné chyby

privykladu a hodnoceni jevi a zdkonitosti nedovede své védomosti uplatnit ani s podnéty
ucitele

neprojevuje samostatnost v mysleni, vyskytuji se u ného casté logické nedostatky

v ustnim a pisemném projevu md zdvazné nedostatky ve sprdvnosti, pfesnosti a vystiZnosti

kvalita vysledki jeho Cinnosti a graficky projev maji vazné nedostatky

zdvazZné nedostatky a chyby nedovede opravit ani s pomoci ucitele

nedovede samostatné studovat
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E. Dotazy rodicti ke kulatému stolu - hodnoceni na ZSW a odpovédi kolegia

Dotazy byly sjednoceny do okruht podle jednotlivych bodud Stanoviska kolegia

k bodu 1 Stanoviska — kritéria hodnoceni

1) Jsou pedagogové Skoleni v tom, co je a co neni formativni slovni hodnoceni?

Odpovéd kolegia: Ano. Slovnimu hodnoceni je pravidelné vénovadn Cas v konferenci. Ucitelé maji
k dispozici také doporucenou literaturu (Kostdlovd, Klima).

2) Pokud nejsou ucitelé s principy a zasadami formativniho slovniho hodnoceni nijak seznamovani a

nejsou v ném nijak proskoleni, hodla skola tuto skute¢nost zménit?
Odpovéd kolegia: viz. vyse.

3) Provadi skola srovnavani a kontrolu slovnich hodnoceni jednotlivych pedagogl? A pokud ano,
vyvozuje ze zjiSténych skutecnosti néjaké zavéry?

Odpovéd kolegia: Srovndvdni neprovdadime, kontrolu a vyvozovdni zavért - ano a tuto Cinnost
budeme provddé i naddle.

4) Je né&jaky ,mustr” pro pedagogy na WS podle kterého uplatfiuji slovni hodnoceni podle kritérii
uvedenych ve Skolnim radu? Pokud ne, jak je oSetfen stejny vyklad hodnoceni pfi zméné

pedagoga®?

Odpovéd kolegia: Mustr ne a slovni hodnoceni nemd Zdadny vyklad. Slovni hodnoceni by mélo byt
vyjddreno tak, aby bylo prevoditelné i pfi zméné pedagoga.

k bodu 2 Stanoviska — info o prospéchu

1) Pokud poddm oficidlni dotaz na feditele ohledné zndmek, dostanu odpovéd' v souladu se Skolnim

radem — pravo na informovanost rodica?
Odpovéd' kolegia: V souladu se skolnim fadem rodic odpovéd' dostane, ale je zapotrebi si uvédomit,
Ze Skola hodnoti slovné ne zndmkami. Ze zdkona jsou mozné formy hodnoceni klasifikaci, slovné a
kombinaci obou a vsechny formy jsou z hlediska zdkona rovnocenné.

2) MduzZou mi byt na osobni konzultaci znamky sdéleny dstné?

Odpovéd kolegia: Skola hodnoti slovné, ne zndmkami, tudiz zndmy béhem osobnich konzultaci
nejsou sdélovdny.
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1. k bodu 3 Stanoviska — pro¢ pouze slovné

1) Ve vyssich tridach by bylo dobré doplnit slovni hodnoceni o néjakou formu znamek — co je na
tom newaldorfského? Proc se tedy zndmkuje na lyceu kdy?z je taky waldorfské ?

2) Pro¢ nemuUZe byt v 8. a vyssi tfidé doplnéno slovni hodnoceni o zndmku? Formou spojeni slovniho
hodnoceni s klasifikaénim hodnocenim napf. jako na w lyceu?. Pfipravi to déti na setkani
s newaldorfskym svétem a ukdze jim to, jak na tom jsou.

Odpovéd kolegia: Podrobné divody slovniho hodnoceni na nasi Skole jsou soucdsti prvni ¢dsti
odpovédi (¢dst A — odpovéd’ 3). Kromé toho jsou Zdci ZS v jiné fdzi svého vyvoje neZ studenti SS a také

jejich motivace ke studiu vyvérd z jinych vychodisek.

IV. k bodu 4 Stanoviska — slovni hodnoceni

1) Slovni hodnoceni tedy nejde prevést pribézné na znamky — tj. v okamziku jeho napsani na
vysvédéeni nevyjadiuje znamku, ktera bude pak zp&tné na pfihldéce na SS?

Odpovéd kolegia: Prevod na zndmky se pribéZné neprovddi.

V. k bodu 5 Stanoviska — zpétné prevedeni na znamky

1) Jak bude zajisténo zpétné prevedeni (cozZ je samo o sobé nesmysl!), pokud se zméni v osmé nebo
devaté tridé ucitel (cozZ se stava casto)?. Budou si znamky davat déti samy? To uZ tu jednou bylo a
rozhodné to nebylo dobre!

Odpovéd kolegia: Za prevod na zndmky odpovidd tridni ucitel v okamZiku prevodu, v Zadném pripadé
si Zdci neprevadi hodnoceni samy.

2) Pokud se budou zndmky na pfihlasky prevadét zpétné nékdy v 9, neni to pro déti signal, Ze se
maiji zacit poradné ucit az na konci 8 nebo v poloviné 9?

Odpovéd kolegia: Cilem je, aby motivaci déti k prdci ve skole nebyly zndmky, proto mdame slovni
hodnoceni.

3) Nebude to nahodou tak, Ze zpétné se da vSem hezka znamka, aby se zakryla ne Uplné dobra
kvalita vyuky na WS (hlavné v odbornych a technickych pfredmétech — matematika, fyzika,
chemie, ..)

Odpovéd kolegia: Ne, o kvalitu vyuky usilujeme stdle.

4) Pokud se zndmky prevadi zpétné, mlze si zak zndmku, kterou dostane na prihlagku na SS i zpétné
i vylepsit / zhorsit?

Odpovéd kolegia: Zdk mize vyuZit pro zlepSeni své prdce priibéné vysledky konzultaci a slovni
hodnoceni.
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5) Bude se zpétné zndmkovat tak, aby se déti na vybranou skolu dostaly pokud je to v podminkach
pfijimaciho fizeni?

Odpovéd'kolegia: Cilem je, aby Zdk pokracoval na skole odpovidajici jeho zdjmim a schopnostem.

VI. k bodu 6 Stanoviska — co a kdy se prevadi

1) 0Od kdy se tedy davaji znamky na pfihlasky? Na nékteré umélecké skoly chtéji celou 7 tfidu. Tézko
jim budu vysvétlovat, Ze se na waldorfu znamkuje jen od poloviny 7. A to jesté zpétné. (pzn. KD —
SUS U pdjcovny na P1 poZaduje na pfihldsce zndmky na vysvédéeni za celou 7 tfidu, info od pi.
Matéjckové — zndmky, které chtéji k pFijimacimu Fizeni si uréuje konkrétni SS ne WZS. Umélecké
skoly vétsinou poZaduji celou 7. tridu)

Odpovéd' kolegia: Pievod na zndmky se provddi podle rozhodnuti stfedni skoly. Zdkon jejich mozné
poZadavky neomezuje, teoreticky si mohou SS vyZddat prevod na zndmky od 1. tfidy.

VILI. k bodu 8 Stanoviska — odvolani proti hodnoceni

1) Jak se mlZu do 3 dnl odvolat proti slovnimu hodnoceni, kdyZ kolikrat nevim, co vlastné znamena
a jakou znamku by mélo vyjadiovat (mam na mysly predevsim v 7 a vyssi tfidé — znamky na ty
prihlagky na SS). Pokud se znamky dozvim 1,5 roku zpétné tak uz s tim nic nenadélam a dité taky
ne.

Odpovéd kolegia: Ze zékona se odvoldvdte proti hodnoceni, které je slovni, protoZe skola hodnoti

pouze slovné (ne kombinované). V pripadé, Ze hodnoceni neni pro rodice srozumitelné, je mozZné se

obrdtit na reditele Skoly nebo prislusného ucitele.

2) MUZu se odvolat do t¥ dndl proti zndmkam, které dostane dité na pfihlasce na SS5?

Odpovéd'kolegia: Ne, viz. vyse.

VIII. Ostatni

1) Dé&la si $kola né&jaké prizkumy o Uspé&dnosti svych absolventl na SS a o problematickych
oblastech, které provazeji prestup z waldorfu na béznou S5?

Odpovéd kolegia: Systematicky prizkum neprovdadime, mdme jednotlivé informace od konkrétnich
byvalych Zaku a rodi¢t a z nékterych strednich skol. Uvitame pripadnou pomoc v této oblasti.

Hodnoceni na ZSW Jinonice — zavéry kulatého stolu strana 13



F. Vyjadreni I. Smolky - feditele W lycea Praha

Komentar |. Smolky na otazky rodi¢i k bodu 3. Stanoviska — pro¢ pouze slovné
Otazky rodica:

1) Ve vyssich tfidach by bylo dobré doplnit slovni hodnoceni o néjakou formu zndmek - co je na tom
newaldorfského? Proc se tedy zndmkuje na lyceu, kdyzZ je taky waldorfské ?

2) Pro¢ nemUzZe byt v 8. a vyssi tfidé doplnéno slovni hodnoceni o znamku?, formou spojeni slovniho
hodnoceni s klasifikaénim hodnocenim napf. jako na w lyceu? Pfipravi to déti na setkani s
newaldorfskym svétem a ukaze jim to, jak na tom jsou.

Vyjadreni I. Smolky:

Ad 1) Slovni hodnoceni a zndmkovani jsou dvé zcela rozdilné véci, hodnoti néco jiného a nelze je mezi
sebou prevadét. Slovni hodnoceni hodnoti to, jak Zak pracoval, jeho silné a slabé stranky, co by mél
zlepsit atd., hodnoti tedy zaka samotného a jeho praci vzhledem k jeho moznostem. Znamky neboli
klasifikace hodnoti Zaka vzhledem k jakymsi hypotetickym méritkim a zarazuje ho do prislusné
kategorie. Pokud chce tedy ucitel dat zndmku, musi se na to podivat z UpIné jiné strany nez pfi
slovnim hodnoceni. TakZe nejde a nemuze jit o doplnéni slovniho hodnoceni o znamku, ale o
pozadavek zpracovani dvou riznych druh hodnoceni.

Znamkovani na zakladni skole neni jen ,,newaldorfské”, ale je obecné nepedagogické. Prikladam
néjaké ¢lanky od prednich ceskych pedagogickych odbornikd — dr. Novackové ze spolecnosti
Respektovat a byt respektovan, a komentar Jany Strakové, nejvétsi ceské odbornice na hodnoceni,
kterd déld pro CR i rdizné mezinarodni testy PISA, TIMMS apod.

Na stfedni Skole uz znamkovani tak nevadi, dochazi k postupné individualizaci studenta a on se chce
obcas pomérovat, zjistit si, jak si na tom stoji vzhledem k ostatnim. Ale zaroven je uz schopen chépat,
Ze zndmka mu fekne jen néco, Ze to muZze byt jen jeden z faktord jeho hodnoceni a sebehodnoceni.

Hodnoceni na vysvédceni je na Waldorfském lyceu slovni, délano z hlediska toho, co by mélo slovni
hodnoceni napliovat. Néktefi ucitelé pak jesté k tomu pfipisi, jaké znamce to odpovida z hlediska
klasifikace — tedy uvedou oba druhy hodnoceni. Uvedeni znamky je vsak jejich volbou, ne pravidlem —
oficialni hodnoceni je slovni, vychazejici z hledisek tohoto druhu hodnoceni.

Ad 2) Myslim, Ze pro zaky v 8. a 9. tfidé uzZ je docela dobré védét, jak si na tom stoji v poméru k
obecnym poZadavkim (coZ by jim méla mj. fici i znamka). Znamky se pro Zaky stavaji tématem
zhruba od pocatku 8. tfidy — dochdzeji do véku 14 let a zacina jim dochdazet, Ze jim zdkladka bude
koncit, pljdou jinam a nevi, jak tam obstoji. Podle mého je tedy mozné s nimi o tom mluvit

v podstaté od zacatku 8. ro¢niku, jak jsou na tom z pohledu klasifikace. Myslim, Ze nejvhodnéjsi
formou by byly individuaini konzultace tfidniho s Zakem a rodici, kdy tfidni na zakladé podklad
jednotlivych vyucujicich fekne, a jak vypada prace zZaka z pohledu klasifikace (event. znovu vysvétli,
jaky je rozdil mezi slovnim hodnocenim a klasifikaci). A byl bych dlsledny v tom, Ze znadmky jako
»,pomocné hodnoceni“ se nebudou davat vytisténé v néjakém prehledu (protozZe to Zzadné oficidlni
hodnoceni Skoly neni), ale Ze budou sdélovany pouze na vySe zminénych konzultacich s tfidnim
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ucitelem. Pomocné hodnoceni formou klasifikace by podle mého méli ucitelé délat v 8. a 9. ro¢niku
kazdé pololeti, ne 2 roky zpétné.

Problém je ale s poZadavkem na klasifikaci uz v 7. t¥idé. To je pfilis brzo. Je to sice az konec 7. tfidy,
ale znamenalo by to mluvit o tom s Zaky uz cca od ledna, kdeZto pfi klasifikaci v 8. tfidé staci nastolit
toto téma v zafi Ci fijnu. A to je v tomto véku opravdu rozdil, po prazdninach jsou jini.

Navrhuji tedy, aby pokud rodice zvaZzuji, Ze by dité Slo dale na uméleckou skolu, méli by na to tfidniho
upozornit uz v 7. tfidé, Ze budou potrebovat zndmky, a Ze by tedy bylo dobré pfidat do vzajemné
komunikace i zohlednéni této roviny hodnoceni. Ale délal bych to pouze na vyzadani v individualni
roving, rozhodné ne plosné hromadné pro vsechny.

Ivan Smolka

feditel Waldorfského lycea v Praze
rodi¢ #4ka ZSW Jinonice

Soucasti odpovédi I. Smolky byly i materialy k tématu, které jsou v ptiloze:

- Jak dlouho bude jesté vladnout zndmka na ceskych skolach?

- Budouci u¢itelé potrebuji védét: JAK a PROC hodnotit ve $koldch slovné
- Rizika zndmkovani a rizika slovniho hodnoceni

- Skolni hodnoceni jako ndastroj vnéjsi motivace nebo jako zpétna vazba?
- Budouci ucitelé pottebuji védét
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Ukazka vysvédceni na W lyceu.

Voo v,

Rodi¢im poté prijdou jesté Ciselné znamky ze vSech predmétd mailem.

CESKA REPUBLIKA
Stredni Skola - Waldorfské lyceum, Praha 4, K¥ejpského1501/12

Obor vzdélani (kod a nazev): 78-42-M/06 Kombinované lyceum
Zaméfeni: humanitni

Skolni vzdélavaci program (nazev): Waldorfské lyceum

Skolni rok: 2012/2013 Forma studia: denni
Trida nebo oddéleni: i

1ZO 150078137

VYPIS Z VYSVEDCENI

Jméno a prijmeni:

Datum narozeni:
Misto narozeni: .

Statni ob¢anstvi:

Hodnoceni vysledki vzdélavani vyjadiené slovné za 1. ro¢nik

I. pololeti

Chovani velmi dobré

| Povinné pifedméty

Cesky jazvk a literatura - vyuduj

itka Ferencovi: SR Vade hodnoceni s prihlédnutim ke viem slozkam - gramatika. literatura. poctiki. sloh,
prace v hodinach j¢ velmi dobre. Vase prace jsou stfidave i lepi, ale svou tichou nendpadnosti davite malokdy vyniknout svym mydlenkam. Trochu viee

se musime zamefit na gramatickou stranku praci, kterd je nejslabdi ¢asti. Je teba, abyste se opravdu cilené zamefila na doucovani a procviovini jazyka. Vid
I tenatsky denik odpovida zadani, ptkna jsou zeimena Vade zamydleni nad knihami. rozbory v podvojném deniku. Podafilo se Vim splait poZadovanou
strukturu, V epode Staroveku jste ziskala vybomé hodnoceni

Matematika - vyutujici Radovan Daniel: V hodinich matematiky jste spise ticha, nenapadna. V epose tngonometrie jste velmi casto chybéla. probranoy
latku jste pak 1ézce dohanéla. V algebte se projevuji Vase problémy s manipulaci s proménnou. V kadém piipadé se v té10 oblasti budéte muset zlepiit |
pokud cheete byt v matematice GspéSnd. Dva testy jste napsala dostate&ng a dva testy nedostatetné Vzhledem k tomu. F¢ jste se ve druheé poloving pololen

| zatala o sve vysledky vice zajimat a zaala jste navitévovat konzultace, hodnotim Vasi prici jako dostatetnou a ofekivim v budoucnosti virazmé slepieni

| Anglicky jzvk - vyutujic

Tomas Paviu: V hodinach pracujete . Test ukazal, ze mate mezery v zikladnich znalostech anghéring. e tiehi
zalit pracoval

Némecky jazvk - vyucujici Petra Chotéborska: V néméing si pfilid nevéfite a take 1ak trochu | Fijete z podstaty | tedy z toho. co jste se naudila v minulveh
letech -ufuluur poctivou domici phipravu a opravdu intenzivni a pozornou titast na hodindch. Mate phirozeny jazykovy cit. ktery vibomé vyuzivire |
Pl prii s neznamym textem, Sam o sobé viak nestaci, Celkove tedy hodnotim Vadi prici v tomto pololeti jako dobrou

Eurvtmie - vyutujici Barbora Forbakova: Na cvieni curytmie jste moc Sikovna, Casto se ale snaZite byt nendpadna, co je $koda. Nedli vim 187kosti f

pohivbovat se na cunvtmickyeh prostorovyeh formich. sladit pohyb homich a dolnich kongetin, zviadnout rytiny nebo hillkova eviteni. Trosku vie imemtivy

|2 vadi stmny by hodinu jiste ozivilo, stadi, kdyz se usméjete a hned 10 véechno vypada jinak!

Infurmatika - vyu€ujici Milan Hordk: Dobra projektova price, velmi p&kna spoluprace v hodinach, zipisky i domici ikoly vidy v potidku. Celkove Vi

hodnon

ko velmi dobrou zakyni. kiera by se mohla stat i vibomou, pokud si da vice pozor na formalni a teoretickou stranku price

Hudehni

hova - vvuéujici Tsira Jirout: Vade price v hodi

ch byla nendpadna a tichi. Nehlisila jste se. nekladla jste zadne dotazy, Pisemnou prag)

iste wdElali jen na S0 %, Ve shoru jste spolupracoy

a Zivéjdim zplsabem, Zpivala jste s Sistou intonaci Pilng jste nacvicovala spolu s ostatmmi SOprinuYY

part nuvyeh skladeh. Celkové povazuji Vasi prac za velmi dobrou.
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G. Zaveér

Dékuji timto kolegiu za odpovédi a vysvétleni k nastolenym otazkam a tématdm. Je urcité dobre, ze
se minimalné vyjasnil nazor kolegia a jeho postup v této véci a rodi¢e méli moznost vyjadfit svobodné
sva nazory a pripominky. Je zfejmé, Ze kolegium trva na svém principu disledné neklasifikace.
Nechavam na zhodnoceni jednotlivych rodic(, jak jsou s reakci kolegia spokojeni a zda jsou pro né
odpovédi dostatecné. Pfedpokladam, Ze minimalné v bodé 6. Stanoviska dojde k upfesnéni obdobi,
za jaké se prevadéji znamky na prihlagky na SS a to i v souladu s odpovédi kolegia k dotaziim

k tomuto bodu.

PFi rozhovoru s nékterymi rodici a pfi sbéru dotaz(l ke kulatému stolu jsem pak zjistil dalsi zajimavou
skutecnost.

Volani ¢asti rodicll, pfedevsim pak téch se Zaky ve vyssich rocnicich, prameni pfedevsim z obavy o
kvalitu znalosti 74k a jejich pFipravenost na pfijimaci zkougky a dal$im studiu na SS. Celda tato obava
se zrcadli i v sebranych dotazech k hodnoceni. Cast rodi¢ti ma pocit, ze kvalita vyuky na WZz$
neodpovida jejich predstavam, maji pocit, Ze déti umi malo a to predevsim v exaktnich pfedmétech.
Kdo ma, nebo mél doma dité v poslednich roénicich néjaké ZS asi dobte vi, jak téZké je z néj néco
ohledné skoly ,vypacit”. Bud ve $kole neni nic, nebo je to dobry (a to je za tfi ©). Ze slovniho
hodnoceni pak rodice nejsou schopni odvodit, jak na tom jejich déti jsou a proto volaji o pro né

srozumitelné znadmkové vyjadreni.

Zde bych chtél znovu a jasné zopakovat. Nikdo z rodicl nevola po uplném zruseni slovniho
hodnoceni. Volaji po doplnéni slovniho hodnoceni v poslednich letech studia o néjaky zplsob
znamkovani (napft. jen slovnim sdélenim na konzultacich), které by jim jasné ukazalo kvalitu vzdélani
jejich déti. Zaroven jsem zaznamenal i pomérné jasny nesouhlas se zpétnym pridélovanim znamek na
prihlasky na SS.

K celé situaci samoziejmé pfispivaji i udalosti z poslednich let. Divoké vymény ucitelll v poslednich
ro¢nicich, hromadné navitévy doucovacich kurzil pred pfijima¢kami na SS, moZnost sebeznamkovani
7akd na prihlagky na SS a informaéni nejednotnost k tématu hodnoceni.

Je mozné, Ze pokud by rodice méli pocit, Ze jejich déti maji kvalitni vyuku a znalosti a byli pribézné a
Uplné informovani, nebudou po znamkach volat. Voladni po zndmkovdni, je dle mého volani i po lepsi
kvalité vyuky a lepsi informovanosti.

Béhem minulého pololeti jsem mél moznost komunikovat s nékolika odborniky na W vzdélavani, ktefi
svoji odbornost miiZou podloZit i praxi. Mimo zde prezentovanych nazor( reditele Waldorfského
lycea a rodi¢e zaka ZSW p. Ivana Smolky jsem hovofil i s byvalymi Fediteli W $kol p. Simkem (Semily) a
p. Riskem (Pfibram).

Zadny z nich nezastava a ani pfi svém plsobeni nepraktikoval tak nedstupné stanovisko jako
kolegium WZS Jinonice. Sdélovani zndmek rodi¢dim a tieba i fizena zména t¥idniho ucitele

v poslednich rocnicich byly normalni souéasti waldorfské vyuky. Na Waldorfském lyceu v Praze je pak
uvadéni znamek na vysvédceni svobodné nechano na jednotlivych vyucujicich.

Své vyse uvedené subjektivni nazory a Uvahy bych chtél konfrontovat se Sirsim publikem a zjistit, zda
podobné nazory jsou osamocené nebo trapi vétsi pocet rodicli. Jak je mozné dosahnout kvalitni
waldorfské vyuky? Z tohoto dGvodu jsem inicioval vznik kruhu Kvalita vyuky a hodnoceni na ZSW o
kterém pojednava nasledujici bod a ktery by mél byt oficialné ustaven v Unoru 2014.

Dékuji timto vSem za ochotu, zadjem a zajimavé naméty k tomuto tématu.

Kamil Doudéra
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H. Kruh ,,Kvalita vyuky a hodnoceni na ZSW Jinonice”

Kruh Kvalita vyuky a hodnoceni na ZSW vznika v rdmci Spolu rodi¢t a mél byt oficialni platformou pro
praci rodic(, ktefi se o toto téma zajimaji a pro komunikaci se skolou a kolegiem.

Cile kruhu jsou nasleduijici:

1) Podporovat a zlep$ovat kvalitu vyuky na ZSW.

2) Seznamovat rodice se zptisobem hodnoceni na ZSW a s pridélovanim zndmek na prihlasky na
sS.

3) Hledat zajimavé napady a zpdsoby vyuky a hodnoceni na jinych WS.

4) Zjistovat zpétnou vazbu od rodic¢l, zakd a absolventl ke kvalité vyuky a zptsobu hodnoceni.

5) Navrhovat kolegiu ZSW naméty ke zlepseni kvality vyuky a zpGsobu hodnoceni na zakladé
zjisténi z vySe uvedenych bodd.

Kontaktni osobou a mluvéim kruhu je Kamil Doudéra — kamil.doudera@ami.cz

Dalsimi ¢leny nyni jsou: Josef Lichtenberg, Vaclav Kratochvil, Vaclav Burysek a Libor Maly

Radi uvitame dalsi zdjemce o tuto tématiku.
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